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Szentendre



|. Bevezeto

A peres eljaras ésszer(i idon beliili befejezéshez valo jogot az 1952.évi. lll.tv. Pp szabalyozza.

A Pp.2.§ (1) bekezdése alapjan: , A birosagnak az a feladata, hogy - Gsszhangban az 1. §-ban
foglaltakkal - a feleknek a jogvitak elbiralasahoz, a perek tisztességes lefolytatasahoz és ésszer(

id6n belll torténd befejezéséhez valo jogat érvényesitse.”

A Pp.2.§ (2) bekezdés alapjan: ,,A per befejezésének ésszer(i id6tartama a jogvita targyat és
természetét, valamint az eljaras lefolytatasanak egyedi koriilményeit is figyelembe véve
hatarozhatéo meg. Nem hivatkozhat a per ésszer(i idon belil torténé befejezésének kovetelményére

az a fél, aki magatartasaval, illetve mulasztasaval a per elhizodasahoz maga is hozzajarult.”

Ezen szabalyok alapja a Romai Egyezmény, mely Magyarorszag az 1993. évi XXXI. torvénnyel

hirdetett ki.

Ezen torvény 6. Cikk 1. pontja alapjan: ,Mindenkinek joga van arra, hogy ligyét a torvény altal
létrehozott fliggetlen és partatlan birdsag tisztességesen nyilvanosan és ésszer(i idén belil targyalja,
és hozzon hatarozatot polgari jogi jogai és kotelezettségei targyaban, illetéleg az ellene felhozott

biintet6jogi vadak megalapozottsagat illetéen.”

Magyarorszag Alaptorvényének XXVIII. Cikk. (1) bekezdése alapjan: ,,Mindenkinek joga van ahhoz,
hogy az ellene emelt barmely vadat vagy valamely perben a jogait és kotelezettségeit torvény altal
felallitott, fiiggetlen és partatlan birosag tisztességes és nyilvanos targyalason, ésszer( hataridén

belil biralja el.”

A peres eljaras menetét, id6tartamat, befejezését szamos tényez6 befolyasolja.



Il. A keresetlevél benyujtasa

A Pp.121.8 (1) bekezdése fogalmazza meg a keresetlevél kotelezd tartalmi elemeit. A hazassagi

perekben a Pp.283.§ (1) bekezdése tovabbi tartalmi elemeket hataroz meg.

A hazassag felbontasa iranti kereseti kérelemben meg kell jelolni az altalanos szabalyokon feliil a
hazassagkotés helyét, idejét, a hazassagbol sziiletett gyermekek nevét, sziiletési idejét, az utolsd
kozos lakohelyet, azt, hogy a hazassag felbontasa iranti kérelmen kiviil a sziiloi feliigyeleti jog
gyakorlasara kit kér feljogositani a felperes, milyen Gsszegli gyermektartasdijra tart igényt, vagy
vallal megfizetni. Hogyan kéri a folyamatos és iddszakos kapcsolattartas szabalyozasat,
megegyezéses bontas esetén hogyan kéri az utolsé kozosen hasznalt ingatlan hasznalatanak
szabalyozasat (ha a torvényi feltételek fennallnak, azaz kozos tulajdonu, barmelyik fél kizardlagos
tulajdonaban allo, kozos vagy egyik fél haszonélvezetében alld ingatlanrdl vagy kozos bérleményrél
van sz0), van-e hazastarsi tartasdij, perkoltség iranti igény. Csatolni kell a hazassagi anyakonyvi

kivonatot, a kiskorUak sziiletési anyakonyvi kivonatat.

A hazassag felbontasanak jelenleg is két formaja van, az egyik az ugynevezett megegyezéses

bontas, mig a masik a tényallasos bontas.

Az egyez6 akaratnyilvanitasos bontas feltétele, hogy a felek egyezséget kossenek a birdsag elétt a
szuloi feliigyeleti jog gyakorlasa, gyermektartasij, kapcsolattartas, utolsé kozos lakas hasznalata, az

esetleges hazastarsi tartasdij és perkoltség tekintetében.

Gyakran eléfordul, hogy a kereseti kérelemben arra utalnak, hogy nem kivanjak feltarni a hazassag

megromlasahoz vezet6 okokat, a jarulékos kérdésekben meg kivannak egyezni, ugyanakkor konkrét

kérelmet nem terjesztenek eld, csak arra hivatkoznak, hogy a targyalasig megallapodnak.

Ez azonban nem minésiil konkrét, hatarozott kereseti kérelemnek.

A hazassag felbontasa iranti eljaras illetékkoteles, az 1990.évi.XCllIl.tv.43.§ (1) bekezdése alapjan

jelenlegi hatarozott illetéke 30.000,- forint.



Amennyiben a felperes jogi képvisel6 nélkiil jar el és keresete nem tartalmazza a fentieket, Ggy a
Pp.95.5 (1) bekezdés, 124.5 (1) bekezdése alapjan a birdsag 30 napos hataridén beliil hianypétlasra
kiildi vissza a félnek a keresetlevelét. Amennyiben a fél kotelezettségének nem, vagy csak részben
tesz eleget, az a Pp.130.§ (1) j.) pontja alapjan a keresetlevél idézés kibocsatasa nélkiili

elutasitasat vonja maga utan.

Amennyiben a felperes koltségmentesség engedélyezését is kéri a keresetlevélben, sokszor nem
keriil csatolasra a koltségmentességi nyomtatvany, amennyiben igen, tobb esetben hianyosan kerdil
kitoltésre. igy e korben szintén hidnypétldsra van szilkség, nem teljesités esetén ennek

kovetkezménye a koltségmentesség iranti kérelem elutasitasa.

Ez a végzés fellebbezhetd , csak ezen végzés jogerére emelkedését kdvetben és a 30.000,- forint

illeték lerovasa utan van lehetdség tovabbi intézkedések megtételére.

Amennyiben jogi képviselovel jar el a felperes és a keresetlevélhez nem csatolta a meghatalmazast,
vagy nem rotta le az illetéket (és koltségmentesség engedélyezését sem kérte), valamint konkrét,
hatarozott kereseti kérelem nem keriilt megfogalmazasra a keresetlevélben (még akkor is ha utal
arra, hogy a felek kozott egyeztetések vannak folyamatban a jarulékos kérdések tekintetében) a
Pp.130.§ (1) bekezdésének i.) pontja, 124.5 (2) bekezdés, 121.§ (1) bekezdésben foglaltak alapjan
hianypdtlasi felhivas kiadasanak mell6zésével a keresetlevél idézés kibocsatasa nélkiili elutasitasat

vonja maga utan.

A végzés ellen fellebbezésnek van helye, ugyanakkor a birosag tajékoztatja a végzése indokolasaban
a feleket a Pp.132.§ (1) bekezdése alapjan arrol, hogy a keresetlevél beadasanak jogi hatalyai
fennmaradnak, amennyiben a végzés jogerére emelkedését koveté 30 napon belil a fél a

keresetlevelet Ujra szabalyszer(ien benyujtja.

A peres félnek lehetdsége van ilyenkor a fellebbezés elGterjesztésére, vagy a hianyok potlasara is.
Nincs akadalya annak, hogy a hianyokat a fellebbezés el6terjesztésével egyiitt potolja, ugyanakkor
az nem teszi a birdsag végzését megalapozatlanna, mivel a megadott hataridén belil a

kotelezettségének nem tett eleget.



lll. A targyalas kitlizése

Amennyiben a keresetlevél targyalas kitlizésére alkalmas, vagy a hianypotlas folytan valt azza, a

birosag intézkedik a targyalas kitlizésérdl.

A Pp.125.8 (2) és (3) bekezdése alapjan a targyalast Ugy kell kitlizni, hogy a keresetlevél
benyujtasa, illetve a hianypotlast kovetéen négy honapon beliil a targyalas megtarthaté legyen és a
keresetlevelet az alperes részére oly idépontban kell kézbesiteni, hogy a targyalas napjat

megelézden legalabb tizendt nappal korabban azt atvegye.

Ennek hianyaban csak a fél hozzajarulasa esetén lehet a targyalast megtartani, mivel idézése nem

minosul szabalyszer(inek.

El6fordulnak olyan esetek is, amikor a birdsagnak a targyalas elokészitése soran tovabbi intézkedést

kell tenni.

A Pp.124.5 (4) bekezdés b.) pontja alapjan: ,,A birésagnak a (3) bekezdésben foglaltak szerinti
intézkedései kiilondsen a kovetkezok:

b.) a gyermek tartasa, a sziil6i feliigyelet gyakorlasanak rendezése, a gyermek harmadik személynél
torténd elhelyezése, illetéleg a sziiléssel kapcsolatos kovetelések iranti, tovabba az apasag és a
szarmazas megallapitasara iranyuld egyéb perekben - az ismeretlen helyen lévé alperes, anya,
illetve gyermek tartdzkodasi helyének megallapitasa érdekében - a birosag elrendelheti az alperes,

az anya, illetve a gyermek felkutatasat [96. § (4)-(6) bek.];”

Ilyen esetben amennyiben az alperes ismeretlen helyen tartdzkodik, vagy a gyermek tartézkodasi
helyének felkutatasa indokolt, a rendérhatosag kozremikodésével (Pp.96.8 (4) és (5) bekezdés),
valamint a KEKKH adatszolgaltatd Utjan is intézkedhet a birosag a sziikséges adatok beszerzése

érdekében.

A targyalast foészabaly szerint négy honapon beliil, azonban legkésébb a keresetlevél birdsaghoz

érkezésétol szamitott kilenc honapon beldl ki kell tizni.



Ez alol a hataridé alol az jelent kivételt, ha a targyalasra szolé idézést kiilfoldre kell kézbesiteni a

peres félnek és a kézbesités annyi idot vesz igénybe, hogy a hataridé nem tarthato be.

IV. Idézés a per targyalasara

A Pp. 97.8 foszabalyként azt rogziti, hogy a felet, illetve ha meghatalmazottja van, a fél helyett a
meghatalmazottat kell idézni, kivéve, ha a birosag a felet személyes megjelenés kotelezettségével

idézi.

A hazassag felbontasa iranti perben a peres feleknek személyesen kell megjelenniiik, igy a birdsag a

jogi képviselbvel eljaro fél esetén is idézi a peres feleket (109. idéz6 minta).

A birosag az iratokat foszabaly szerint postai Uton kézbesiti.

A hazassag felbontasa iranti perekben nem érvényesiil az a szabaly, hogy a cimzett helyett a posta
masnak is kézbesitheti az iratot (a cimzettel azonos cimen életvitelszerlien tartézkodo
meghatalmazott, helyettes atvevdé A/2-es értesités), hiszen a peres felek akik esetleg egy
ingatlanban laknak ellenérdeki felek, igy a tértivevényen fel kell tiintetni, hogy csak a cimzett

veheti at (14/2002. IM. Rendelet 35.§ (7) bekezdés, A/6-os értesités).

Ez szamos esetben kézbesitési problémakhoz vezet, vagy azért, mert nem személyesen veszi at a
cimzett az iratot, azt a helyettes atvevének is atadjak, ilyen esetben azonban az idézés nem

mindsiil szabalyszeriinek.

Tovabbi id6t jelent, hogy amennyiben ,,nem kereste” jelzéssel érkezik vissza a birdsaghoz az alperes
részére kézbesiteni rendelt keresetlevél és idézés, ahhoz, hogy az idézése szabalyszer(inek
mindsiiljon és a targyalas érdemben megtarthato legyen, a birosagnak kiilon végzésben tajékoztatni
kell az alperest a kézbesitési vélelemrdl nyolc munkanapon beliil és Gjra meg kell kiildeni a cimzett

részére a keresetlevelet és az idézést is.

Ezt a végzést a birdsag tértivevény nélkiil kiildi meg a fél részére és a boritékon feltiintetésre kertdil,



hogy ,postaladaba bedoband6”, gyakran azonban a posta ezt az iratot is visszakiildi a birosag

részére.

El6fordul olyan eset is, hogy a felperes altal bejelentett lakohelyrél, tartdzkodasi helyrél az alperes
idézése és a keresetlevél ,cimzett ismeretlen” vagy ,elkoltozott” jelzéssel érkezik vissza a

birésaghoz.

Ez esetben az idézés szintén nem mindsiil szabalyszer(iinek.

A birosag ilyen esetben felhivja a felperest, hogy meghatarozott hataridén belil az alperes pontos,
idézhet6 cimét jelentse be és amennyiben mas cimet megadni nem tud és a KEKKH Adatszolgaltato
adataival igazolja, hogy az alperesnek belf6ldon mas bejelentett lako-, tartdzkodasi helye nincs és
mas nem bejelentett cimet sem tud megadni, ez esetben kérheti az alperes hirdetményi idézését,

részére tigygondnok kirendelését.

Ez esetben az ligygondnok koltségeit eldlegeznie kell, amennyiben a birdsag felhivasanak nem tesz
eleget, az a Pp. 137.§ (1) bekezdésének d.) pontja alapjan az eljaras sziinetelését vonja maga utan.
Ez az eljaras elhizodasat eredményezi, ugyanis a birdsag hat honapig nem tesz érdemi intézkedést
hivatalbdl, csak akkor, ha a fél ezen id6tartam alatt az idézhet6 cimet bejelenti. Ellenkezé esetben

a per hat honapi sziinetelés utan megsztinik.

Amennyiben a fél eleget tesz bejelentési kotelezettségének, a birdsag ezen a cimen kisérli meg az

iratok kézbesitését, ami szintén lehet sikertelen, ez esetben (jabb felhivast kell kiildeni részére.

Amennyiben Uj cimet bejelenteni nem tud és valoszin(siti, hogy a hirdetményi kézbesités feltételei
fennallnak, tovabbi id6t jelent az, hogy a felperesnek kell megeldlegezni az alperes részére
kirendelendd ligygondnok dijat, azt letétbe kell helyezni, amit az eljaras végén perkoltségként

érvényesithet.

Sok esetben - foként a jogi képviselé nélkiil eljaro fél részére - érthetetlen az, hogyha személyes

koltségmentességben részesiilt, akkor miért kell ezen koltséget elélegezni.



A Pp.84.5 (4) bekezdése egyértelmli a tekintetben, hogy az (gygondnoki dijat a

koltségmentességben részesiilo félnek is elélegezni kell.

Problémat jelent az is, hogy az el6legezend6 dij sszege a bontdperi illeték osszegével vetekszik.
Amennyiben pedig a fél ezt a kdltséget nem elblegezi, ez szintén az eljaras sziineteléséhez vezet,

ami az ligy érdemi eldontését késlelteti.

Amennyiben valamelyik peres fél kiilfoldon él életvitelszerilen és kiilfoldrél kell idézni a birésagnak,

ez tovabbi hosszadalmas eljarast jelent a szabalyszer( kézbesités miatt.

Abban az esetben, ha kiilfoldi allampolgarrél van szd, aki a magyar nyelvet nem ismeri, a
keresetlevélnek, idézésnek anyanyelvre torténd forditasardl is gondoskodni kell, ami tovabbi id6t

vesz igénybe.

Kiilonbség van az EU tagallamokba torténd kézbesités (1393/2007. EK rendelet, mely szerint
kozvetlen kézbesités, postai kézbesités, diplomacia vagy konzuli képviselet (tjan torténé
kézbesités, minisztériumon keresztiil torténd kézbesités is lehetséges), és az EU-n kiviili orszagokba

torténd kézbesités kozott.

Ez utobbiak esetén Kanada, USA, Ausztralia teriiletére torténd kézbesitések kiilondsen komoly
problémat jelentenek, mivel visszaigazolas sok esetben egyaltalan semmilyen modon nem térténik a

birosag részére.

V. Hazassag felbontasa iranti per els6 targyalasa

A birosag az els6 targyalasra a feleket személyesen idézi.

A Pp.285.8 (2) bekezdése alapjan ha a felperes szabalyszer( idézés ellenére nem jelenik meg

személyesen az els6 targyalason, az a per megsziintetését vonja maga utan kivéve, ha

cselekvoképességet teljesen korlatozd gondnoksag alatt all, ismeretlen helyen tartozkodik, vagy a

birésag elétti megjelenése elharithatatlan akadalyba (itkozik.



A per megsziintetése - mivel nem érdemi befejezést jelent -, ténylegesen az eljaras tovabbi

elhuzdédasat eredményezi.

Az elsé targyalason a birosag a felek békitését kisérli meg, altalaban roviden hallgatja meg a feleket
és a Pp.285.5 (4) bekezdése alapjan azzal halasztja el a targyalast, hogy felhivja a feleket arra,
hogy az eljaras folytatasat irasban, harom hoénapon beliil kérhetik, ellenkezé esetben a per
megszlnik és a folytatasra csak a kérelem beérkezését kovetd harminc nap eltelte utan tlizhet (j

hatarnapot.

Az eljaras folytatasat célszeri minél hamarabb kérni, hiszen annal korabbi idépontra tudja kit(izni a
birosag a folytatolagos targyalast. Mégis el6fordul, hogy csak a harom honap letelte el6tt par nappal

nyGjtjak be a folytatas iranti kérelmet, ami tovabbi idéveszteséget okoz.

IV. Folytatolagos targyalasok

Amennyiben nem allnak fenn a megegyezéses bontas feltételei, a folytatas iranti kérelemmel egyiitt
részletes tényallast tartalmazo kereseti kérelmet kell elGterjeszteni a hazassag megromlasa

korében.

Amennyiben a folytatas iranti kérelemben ezt nem teszik meg, a birésag megfelelé hataridé

tlizésével felhivja a felperest annak eléterjesztésére.

El6fordul, hogy a birdsag altal megadott hataridon beliil sem nydjtjak be a hazassag megromlasahoz
vezetd tényeket tartalmazo tényallast (bizva abba, hogy a megallapodas a masodik targyalasig
megtorténik), amennyiben ez a folytatolagos targyalas idOpontjaig alperes részére torténd
szabalyszer( kézbesitéssel sem torténik meg, azt vonja maga utan, hogy a folytatolagos targyalas
érdemben nem tarthato meg, a birdsag nincs abban a helyzetben, hogy részletesen meghallgassa a

feleket.

A perbeli esetben a jogi képviseldvel eljaro fél a birdsag felhivasara sem nyujtotta be a részletes

tényallast tartalmazo kérelmet a hazassag megromlasa korében és a targyalast megel6z6 napokban



mondta fel képviseleti jogosultsagat, igy az (j jogi képviselé nem volt abban a helyzetben, hogy a

targyalas napjaig pontositott kereseti kérelmét eléterjessze.

Amennyiben a pontos tényallas el6terjesztésére sor keriil, a folytatolagos targyalason a peres felek
részletes, személyes meghallgatasara, ezt kovetden a felek altal bejelentett tanik meghallgatasara

kerdl sor.

Bar célszeri lenne a felperes és alperes altal bejelentett valamennyi tanu egy targyalason torténé
meghallgatasa, a tanUk szamara, illetéleg a birdsagon felmeriilt lUgyteher miatt ez tobb esetben

nem megvalosithato.

A targyalasi idokozokben a birosagnak lehet6sége van tovabbi, a felek altal elGterjesztett
bizonyitasi inditvanyok alapjan, vagy hivatalbdl is tovabbi bizonyitas lefolytatasara. Példaul
kornyezettanulmany beszerzése, felek felhivasa jovedelmiik igazolasara, gyermek kiadasaival
kapcsolatos iratok becsatolasa, iskolai vélemény beszerzése, mas hatosagtol iratok beszerzése (pl.

rendorségi iratok).

A kornyezettanulmany kapcsan eléfordul, hogy az nem keriil soron kiviil elvégzésre, a fél sem

biztositja az Onkormanyzat altal megjelolt id6pontban a kérnyezettanulmany elkészitését.

VIl. Szakért6i bizonyitas

A Pp.177.8 (1) bekezdése alapjan: ,(1) Ha a perben jelentés tény vagy egyéb koriilmény
megallapitasahoz vagy megitéléséhez olyan kiilonleges szakértelem sziikséges, amellyel a birosag
nem rendelkezik, a birdsag szakért6t rendel ki. Rendszerint egy szakért6t kell alkalmazni, tobb

szakértot csak kulonbozo szakkérdések felmeriilése esetében lehet kirendelni.”

A hazassag felbontasa iranti perekben a sziil6i feliigyelet gyakorlasa, kapcsolattartas szabalyozasa

korében meriilhet fel pszicholdgus szakértd kirendelésének sziikségessége.

A szakért6 feladata a felek, kiskoru gyermekek meghallgatasa, bizonyos esetekben az élettars,



peres féllel egyiitt él6 nagysziilék meghallgatasa.

A szakérték leterheltsége folytan nem tarthato, hogy harminc napon beliil az irasba foglalt
szakvéleményt a birdosag részére elkészitsék, altalaban a kirendel6 végzésben is mar hatvan nap

szerepel, ehhez képest is tobb esetben a szakértok hataridé hosszabbitast kérnek.

El6fordul az is, hogy a peres felek a birosag altal kirendelt szakérté helyett mas szakért6
kirendelését kérik, figyelemmel arra, hogy a szakérté altal kért hataridé hosszabbitas az eljaras

elh(zodasat eredményezi.

Ugyanakkor a pszicholdgus szakértdk hasonld szintl leterheltséggel dolgoznak, igy amennyiben a
birésag helyt adna a felek kérelmének, a szakérté részére megkiildott iratokat a felmentésiikkel
egyidejlileg visszakérné a szakértotol és Uj szakértot rendel ki, akinek a részére az iratokat szintén
meg kell kiildeni, tovabbi idébeli elhiizodast eredményez, hiszen az Gjonnan kirendelt szakérté sem
tudja rovidebb id6 alatt szakvéleményét a birésag részére benyljtani, igy nem célszeri Uj szakért6

kirendelése.

Az eljaras idotartamat befolyasolja tovabba az is, ha a kirendelt pszichologus szakérté megitélése
szerint pszichiater szakérté bevonasa is indokoltta valik, ezt jelzi a birdsag felé, a birosagnak ilyen
esetben a tarsszakérté kirendelésérdl is kiilon végzésben kell dontenie, igy a szakvélemények

el6terjesztése tovabbi hataridét vesz igénybe.

El6fordulnak olyan esetek, amikor valamelyik fél nem jelenik meg a szakértéi vizsgalat
idépontjaban, vagy két gyermek koziil csak az egyik gyermekkel jelenik meg, igy az 6, illetve
tavolmaradé gyermek meghallgatasara egy masik idépontban keriil sor, ami tovabbi hénapokat

jelent az eljaras soran.

Amennyiben az egyik fél kiilfoldon él életvitelszerlen, a szakérté elotti megjelenés tovabbi
problémakat vet fel, példaul a perbeli esetben a magyar anya életvitelszer(ien a kiskort gyermekkel
kilfoldon élt, a gyermekkel valé kiilfoldre koltozéskor a gyermek két éves volt, még nem beszélt

magyarul, késébbiekben csak az idegen nyelvet beszélte, a magyar nyelvet nem ismerte, igy a



szakértd vizsgalat elvégzéséhez tolmacs biztositasara is sziikség volt, ami tovabbi szervezést,

megfelel6 idopont egyeztetést igényelt.

VIIl. Mulasztasok miatt alkalmazhat6 szankciok

Ha a felperes nem jelenik meg az elsé targyalason, a per megsziintetésére keril sor, a torvényben

foglalt kivételek fennallasanak hianyaban.

Amennyiben azonban az alperes nem jelenik meg a targyalason, a mulasztas kdvetkezményei
(Pp.136.§8 szerinti birdsagi meghagyas, pénzbiras kiszabasa) nem alkalmazhatok (Pp.288.§8 (1)
bekezdés), ugyanakkor a megegyezéses bontas feltételei nem allnak fenn amennyiben a

folytatolagos targyalason sem jelenik meg.

Ilyen esetben a birosag tajékoztatja az alperest, hogy tavolmaradasa a hazassag felbontasanak nem
akadalya, egyidejlileg felhivja arra, hogy a keresetlevélre érdemi nyilatkozatat a megadott
hataridon belll terjessze eld, sajat tényel6adasait adja elé hazassag megromlasa korében és

bizonyitasi inditvanyait is terjessze elé.

A birdsag arrol is tajékoztatja, hogy amennyiben nem jelenik meg és nem nyilatkozik, ugy tekinti,
hogy a kereseti kérelemben foglaltak teljesitését nem ellenzi és a rendelkezésre allo iratok alapjan
hataroz. Ugyanakkor arrol is tajékoztatja, hogy ez esetben fel kell tarni a hazassag megromlasahoz

vezetd okokat és arrol is, hogy a birosag hivatalbol is folytathat bizonyitast.

IX. Kiilfoldi fél, kiilfoldi elem az eljarasban

Az idézésnél emlitésre keriilt, hogyha valamelyik fél kiilfoldon él, az idézésének szabalyszerlsége

hosszabb id6t vehet igénybe, nehezitett a visszajelentés.

Amennyiben valamelyik fél a magyar nyelvet nem ismeri, tolmacs alkalmazasara keriil sor, tobb
perbeli esetben is eléfordul, hogy az alperes részére kirendelt tolmacs a targyalason megjelenik, az

alperes azonban nem, tavolmaradasat nem is jelzi a birosag felé, ami a peres eljaras id6tartamanak



novekedéséhez vezet.

Amennyiben az egyik fél életvitelszerlen kiilféldon él és az egyez6 akaratnyilvanitasos bontas
feltételei nem allnak fenn, hosszabb idét vehet igénybe a kornyezettanulmany beszerzése, a

munkaltato altali jovedelemigazolas, a tényleges vagyoni, jovedelmi viszonyok feltarasa.

A perbeli esetben a felperesi eléadas szerint tobb kiilfoldi bankban lévé megtakaritasok allnak az

alperes rendelkezésére, amely a gyermektartasdij fizetési kotelezettségnél figyelembe vehetd.

A kiilfoldi bankok megkeresése és az arra érkezé valaszok tobb honapot vesznek igénybe, ezek

hianya az érdemi dontés hozatalanak korlatjat jelentik.

Amennyiben a sziiléi feliigyelet vitas és a gyermeket ténylegesen gondozo személy kiilféldon él, a
gyermek a magyar nyelvet nem beszéli, Magyarorszagon szakértd el6tt nem jelent meg (betegség
miatt), illetve Utlevelének lejarta kovetkeztében és a masik félnek az Utlevél meghosszabbitasahoz
torténd hozzajarulasanak hianyaban, a gyermek szakértd altali meghallgatasara kiilféldi birosag
megkeresése Utjan keriilt sor, ami tobb honapig eltartd bizonyitasi elem, e nélkiil érdemi dontés

nem hozhato.

X. Végzések elleni fellebbezések

Az eljaras soran a birosag tobb fellebbezéssel megtamadhato végzést is hozat.

A koltségmentesség engedélyezése iranti kérelmet elutasito végzés elleni fellebbezés folytan

tovabbi intézkedésre mindaddig nem keriilhet sor, mig a végzés jogerére nem emelkedik, illetve a

fél az illetéket nem réja le, illetve a masodfok( birdsag eltéré dontése alapjan a keresetlevél

kitlizésre alkalmassa nem valik.

A hazassag felbontasa iranti peres eljarasokban el6fordul, hogy tobb ideiglenes intézkedés iranti

kérelmet is el6terjesztenek, mely végzések ellen fellebbezésnek van helye.



A kérelemnek teljesen vagy részben helyt ado dontés és a kérelmet elutasitdo végzés elleni is
fellebbezésnek van helye, a fellebbezés folytan résziratok keriilnek felterjesztésre a masodfokd

birésaghoz.

A perben kirendelt szakért6 dijat megallapito végzés ellen is van helye fellebbezésnek.

Bar a sziiloi felligyelet, gyermektartasdij, kapcsolattartas kérdésében eléterjesztett kérelem (ha a
felek nem allapodnak meg a jarulékos kérdésekben és a birdsag elétt egyezséget nem kotnek), a
6/1986. (VI.26.) IM. Rendelet 3.5 d.) és e.) pontja alapjan targyi koltségfeljegyzési jog ala esik, azaz
az illetéket, szakértdi dijat nem kell megelélegezni (Pp.84.5 (1) bekezdés b.) pont), az eljaras
végén a Pp.85/A.8 (4) bekezdése, 78.5, 81.8 (1) bekezdése alapjan az allam altal eldlegezett
koltségek viselésérdl a birdsagnak hataroznia kell. igy amennyiben a szakértéi dijat megallapitd
végzés ellen fellebbezéssel élnek, a végzés jogerére emelkedéséig a birdsag itéletet nem hozhat,
mivel a birésagnak az itéletében a perkoltség viselésérdl is dontenie kell, a szakért6i dij pedig ebbe

a korbe esik, ez szintén az eljaras idétartamat befolyasolo tényezo.

Xl. Hazassag felbontasa iranti perben hazastarsi vagyonkozosség megosztasara vonatkozé

kereseti kérelem el6terjesztése.

Amennyiben a hazassag felbontasa irant inditott perben a hazastarsi vagyonkdzosség megosztasa
iranti kereseti kérelmet is el6terjesztenek, azt is vizsgalni kell, hogy a hazastarsi vagyonkozosség

megosztasa iranti kérelem szabalyszer(ien el6terjesztésre keriilt-e.

Amennyiben nem, ezen kereseti kérelem Pp.130.§ szerinti elutasitasara is sor keriilhet, illetve

hianypétlasi felhivas is kiadhato.

Fontos azonban, hogy targyalas kitlizésére alkalmas kereseti kérelem rendelkezésre alljon, mivel a
Pp.292.§ (2) bekezdése alapjan a birdsagnak el6szor a hazassag felbontasa és jarulékai (sziil6i
felligyeleti jog, gyermektartasdij, kapcsolattartas stb.) kérdésében kell részitéletet hozni és csak
ezen részitélet jogerére emelkedését kovetden keriilhet sor a hazastarsi vagyonkozosség megosztasa

iranti kereseti kérelem érdemi targyalasara.



Amennyiben nincs targyalas kitlizésére alkalmas ilyen iranyl kereseti kérelem és a birésag jogeros
végzéssel ezen kereseti kérelmet idézés kibocsatasa nélkiil elutasitotta, akkor itélet hozatalanak
van helye. Amennyiben kit(izésre alkalmas kérelem eléterjesztésre keriil, Ugy részitéletet kell hozni.
A peres felek az eljaras soran a targyalas berekesztéséig barmikor eléterjeszthetik a hazastarsi

vagyonkozosség megosztasara vonatkozo kereseti, illetve viszontkereseti kérelmeiket.

A perbeli esetben a hazastarsi vagyonkozosség megosztasa iranti kereseti kérelem eléterjesztésére
azon a targyalason keriilt sor, amikor a birésag a hazassag felbontasa iranti kérdés targyaban mar
érdemi dontést tudott volna hozni, igy azonban az a helyzet allt elé, hogy mindaddig, amig a
birosag intézkedése folytan el nem dél, hogy ezen kérelem kitiizésre alkalmas-e, vagy ezen kérelem
jogerosen, végzéssel elutasitasra nem keriil, a birdsag nincs abban a helyzetben, hogy a hazassag
felbontasa iranti kérelem targyaban érdemben dontsén, mivel nem dontheté el, hogy részitélet,

vagy itélet hozatalanak van helye.

Ez szintén a peres eljaras idétartamat befolyasold tényezé.

A hazastarsi vagyonkdzosség megosztasa iranti kereseti kérelem esetén a teljes vagyonrendezés elve
érvényesiil, igy a kereseti kérelemnek tartalmaznia kell az ingdk tételes felsorolasat, az
életkozosség megszakadaskori értékét, azt hogy az ingosag melyik fél birtokaban van, mely ing6

kiadasat kéri a fél, mely ingo6 esetén jelent be kiilonvagyoni igényt.

Meg kell jeldlni a kozos, illetve kiilonvagyoni koveteléseket, kozos, illetve kiilonvagyoni adossagokat
Osszegszer(ien, a tarsasagi vagyonra vonatkozd kérelmet, az ingatlan esetén (az ingatlan-
nyilvantartasi érdekeltek perbevonasaval), az ingatlanon fennallé kozos tulajdon megsziintetésére
vonatkozo kérelmet, a kiilonvagyonbol kozGs vagyonba, kozds vagyonbdl kilon vagyonba torténd
beruhazasok értékét. Meg kell jelolni az egy f6 jutojat (ez a pertargy értéke), a pertargyérték hat
szazalékat kitevo illetéket le kell roni (vagy koltségmentesség, illetékfeljegyzési jog engedélyezését

lehet kérni).

Ezen kereseti kérelem tekintetében a felek részletes, személyes meghallgatasara keril sor, majd

tanUbizonyitasi inditvanyok foganatositasara. Okiratok rendelkezésre bocsatasara, ezutan szakérték



kirendelésére (tobb is lehet, példaul ing6-, ingatlan-, ékszer-, gépjarmi-, konyvszakértd), igy ezen

peres eljarasok tobb évet is igénybe vehetnek.

XIl. A birésagok korében felmeriilé objektiv okok.

Az adott birosagon lévo ligyek mennyisége, a birosagon beliili fluktuacié (az eljaré birok

személyében torténd valtozas, atszignalas), a birak részére szervezett kotelezé oktatasok, az eljaro

bird megbetegedése, az eljaras id6tartamat szintén befolyasolo tényezo.

XIll. Osszegzés

A peres felek, jogi képvisel6k, eljaro birdk kolcsonos egyilittmiikodése folytan az idoszerlség kérdése

jelent6sen javithato.

A birosagok az eljarasok ésszeri idon beliili befejezése érdekében tobb intézkedést is tesznek ( két

éven tuli tigyek soron kiviili kitlizése, havi statisztikak készitése).
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